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Asia: Kysymys ortodoksisen seminaarin kanonisen aseman madrittamisesta piispainkokouksen
alaisuudessa

Korkeasti pyhitetty esipaimen siunaal

Pyydan kohteliaimmin harkitsemaan tulisiko Suomen ortodoksisen kirkon piispainkokouksen
asialistalle nostaa kysymys Ortodoksisen seminaarin kirkollisesta asemasta. Tarkemmin sanottuna
tulisiko piispainkokouksen pohtia kysymysta, miten kdytdnnossa tulisi soveltaa Ortodoksisen
kirkkojarjestyksen 135 § 4 momentin kohtaa ”Ortodoksinen seminaari toimii kirkollishallituksen
alaisuudessa. Piispainkokous valvoo, ettd seminaarin toiminta on kirkon perinteen mukaista”. Asia
kiteytynee kysymykseen siitd toimiiko seminaari ja sen kirkko paikallisen hiippakunnan piispan vai
piispainkokouksen alaisuudessa. Mikali paddytdan siihen, ettd toiminta tapahtuu
piispainkokouksen alaisuudessa, tulisi my6s maaritelld mita se kdytanndssa tarkoittaa.
Seuraavassa tiettyja aihepiiriin liittyvia nakékulmia ja pohdintoja.

Taustaa:

Suomen ortodoksisessa kirkossa on viime vuosien aikana tapahtunut erinaisia merkittdvia
hallinnollisia uudistuksia. N&ista yksittaisena asiana ehkd merkittdvin on ollut kirkolliskokouksen
vuonna 2017 tekemd p&atos arkkipiispan istuimen siirtamisesta Kuopiosta ja Helsinkiin.

Arkkipiispan istuimen siirtoa perusteltaessa asian todettiin olevan tietylla tavalla tekninen.
Arkkipiispan istuin siirtyisi Helsinkiin, mutta muuten hallinnollisen toiminnan ja arkkipiispan
hallinnollisten vastuiden kirkollishallishallituksen puheenjohtajana ajateltiin jatkuvan kuten
aikaisemminkin. Piatéksenteon yhteydessa arkkipiispan istuimen siirrolla ei siis katsottu olevan
vaikutusta kirkollishallituksen tai sen yhteydessa toimivien laitosten, kuten seminaarin,
toimintaan.



Arkkipiispan istuimen siirryttya Helsinkiin kysymys siitd, kenen hallinnolliseen ja kanoniseen
alaisuuteen Ortodoksisen seminaarin tulisi kuulua, jdi ndhdakseni avoimeksi. Tahan kysymykseen
tarvittaneen piispainkokouksen linjaus.

Saadospohja ja siihen liittyvat kysymykset

Ortodoksisen seminaarin toimintaa ja asema madritelldan ortodoksisen kirkon
kirkkojarjestyksessd. Sanotun sdadoksen 135 § 4 momentti toteaa, ettd Ortodoksinen seminaari
toimii kirkollishallituksen alaisuudessa. Piispainkokous valvoo, ettd seminaarin toiminta on kirkon
perinteen mukaista. Mita tama kaytannossa tarkoittaa tarkemmin, jad madrittelemdttd. Taman
voidaan ehka tulkita tarkoittavan, ettd seminaarin tulisi toimia my6s kanonisessa mielessa
kirkollishallituksen/piispainkokouksen puheenjohtajan alaisuudessa?

Kirkkojarjestyksen 136 §:ssd kerrotaan myds, etta seminaaria johtaa ja sen hallintoa hoitaa
johtokunta. Johtokunta valvoo seminaarin toimintaa. Piispallinen kaitsenta on toteutunut
aikaisempina vuosina sen kautta, etta seminaarin johtokunnan puheenjohtajana on toiminut
kirkollishallituksen nimittama hiippakuntapiispa. Johtokunnan lakkauttamiseen asti
puheenjohtajana toimi arkkipiispa.

Edelld mainittu kirkkojarjestyksen 136 § Seminaarin johtokunnasta kumottiin vuoden 2014
kirkolliskokouksen yhteydessa. Tuolloin perustettiin kirkon palvelukeskus ja samassa yhteydessa
myds muita hallintoon liittyvia sddadoksia haluttiin keventaa. Johtopdatdksena oli, ettd seminaarin
johtokunta paatetiin lakkauttaa. Sen tilalle haluttiin perustaa johtoryhmd, jonka tehtavia ja
kokoonpanoa ei kuitenkaan maaritelty tarkemmin. Ldhtékohtana oli, ettd johtoryhma olisi
toiminut “toiminnallisena toimielimena”, jonka tehtavana olisi ollut kdytannollisten seminaarin
yhteisoelamaan liittyvien asioiden hoito. Piispoilla ei ajateltu olevan roolia tdssa toimielimessa.
llman sdadospohjaa perustetun toimielimen toiminta jai kuitenkin lyhytaikaiseksi.

Vuoden 2022 kirkolliskokoukseen on tulossa esitys ortodoksisesta kirkosta annetun lain seka
ortodoksisen kirkkojarjestyksen uudistamiseksi. Esityksessa seminaarin johtokunta esitetaan
palautettavaksi. Kirkolliskokouksen kasittelyyn annetussa ehdotuksessa esitetdan, ettd seminaarin
johtokunnan puheenjohtajan valitsee piispainkokous. Puheenjohtajaksi voidaan valita
hiippakuntapiispa tai apulaispiispa. Esitys on mielestani tarpeellinen. Johtokunnan palauttamisen
myGta piispainkokous voi valitsemansa puheenjohtajan vilitykselld hoitaa ja valvoa kirkon
koulutuslaitoksen toimintaa.

Sdadokset eivat kuitenkaan suoraan vastaan kysymyksen kenen kanonisessa alaisuudessa
Ortodoksisen seminaarin tulisi toimia. Asiaan ratkaistaessa on syyta huomioida seuraavat
aiemmin esiin tuodut nakékohdat:

1. Arkkipiispan istuimen siirron yhteydessd paatoksentekijoiden intentiona ei ollut sindnsa
muuttaa kirkollishallituksen alaisen laitoksen asemaa.

2. Seminaarin toiminnan valvontavastuun katsotaan saddosten perusteella olevan
piispainkokouksella.



Mahdollinen ratkaisuvaihtoehto:

Ortodoksinen seminaari on koko kirkon koulutuslaitos. Sen tehtdvana on kasvattaa tyontekij6ita
koko kirkon tarpeita varten — opiskelijoita on kaikkien hiippakuntien alueilta, siten tehtdva on
luonteeltaan valtakunnallinen. Sdaddksissa todetaan, ettd Seminaarin toimii kirkollishallituksen
alaisuudessa ja piispainkokouksen valvonnassa. Nama ndkékulmat on syytd huomioida, jos
linjataan sita kenen alaisuudessa Ortodoksisen seminaarin tulee toimia.

Suomalaisessa kirkollisessa perinteessa ei ole ollut stavropegiaalisia, eli suoraan piispaikokouksen
alaisuudessa toimivia kappeleita tai luostareita. Huomioiden kuitenkin mita edelld on lausuttu
seminaarin sddddspohjasta ja piispainkokoukselle kuuluvasta valvontatehtavasta, olisi luontevaa
ettd seminaari toimisi jatkossa suoraan piispainkokouksen alaisuudessa. Tama voisi tarkoittaa
kdytdannossa sitd, ettd seminaarin palveluksissa muisteltaisiin siten piispainkokouksen
puheenjohtajaa, tai vaihtoehtoisesti kaikkia hiippakuntapiispoja. Piispaikokouksen tulisi
luonnollisesti myds maaritelld, miten kirkollinen ohjaus ja valvonta jatkossa toteutettaisiin.

Ortodoksisessa maailmassa on ennakkotapauksia siitd, ettd kirkon teologiset instituutiot ovat
suoraan piispainkokouksen alaisia. Esimerkiksi Yhdysvalloissa toimivan OCA:n teologiset
seminaarit: pyhdn Vladimirin ja pyhan Tiihonin seminaari ovat stavropegiaalisia. Ndiden
instituutioiden kappeleissa muistellaan kirkon padmiesta.

Mainittakoon myos, ettd OCA:ssa myés osa luostareista seka tietyt sotilastukikohdissa toimivat
kirkot ovat stavropegiaalisia eli suoraan piispainkokouksen kaitsennassa toimiva. Todettakoon
myds, ettd OCA:n perinteessa stavropegiaalisuus ei tarkoita eksklusiivisuutta. Esimerkiksi pyhan
Vladimirin seminaarin kappelissa toimittavat palveluksia kaikkien hiippakuntien piispat, ei
ainoastaan metropoliitta. Tavanomaista on my®6s, ettd myds muiden jurisdiktioiden piispat saavat
siunauksella vihkid omien hiippakuntiensa opiskelijoita pappeuden eri asteisiin.
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